FUNDIESTAMO

SOCIEDADE GESTORA DE FUNDOS
DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO

Ata da 1.2 reunido do Juri das bolsas de equipas de projeto do FNRE

Aos doze dias do més de marco do ano de dois mil e dezanove, pelas 10 horas, reuniu, na
sede da Fundiestamo, na Av. Defensores de Chaves n.2 6, 3.2, 0 Juri do ‘Procedimento de consulta
para constituicdo de bolsas de equipas de projeto para o Fundo Nacional de Reabilitagdo do
Edificado’, tendo estado presentes o presidente, Prof. Eduardo Santos Julio, e os vogais
Eng.2 José Manuel Catarino, Eng.2 Anténio Leca Coelho, Prof. Luis Godinho, Eng.2 Henrique
Mota e Arq.2 Carlos Bessa e tendo participado, por videoconferéncia, os vogais Prof.2 Alice
Tavares, Prof. Daniel Oliveira, Prof.2 Manuela Almeida, Prof. Anténio Viana da Fonseca e

Prof. Manuel Gameiro, tendo justificado a sua auséncia o vogal Prof. Fernando Branco.

O presidente informou que foram registadas 492 manifestacGes de interesse, estando a
decorrer, até ao proximo dia 18 de margo, o periodo para instrugdo e submissdo das respetivas

candidaturas.

Foiindicado que, apds encerramento do periodo de submissdo de candidaturas, os ficheiros
recebidos (em formato zip ou rar) serdo descomprimidos e os portfolios individuais (em formato
pdf) serdo renomeados utilizando a seguinte nomenclatura: BP (referente a Bolsa de
Projetistas), seguido do nimero de registo da equipa (entre 1 a 492), seguido da sigla que
identifica a area, ou area desagregada, nomeadamente: AH — Arquitetura / Habitacdo, AR —
Arquitetura / Residéncias, EB — Estruturas de Betdo, EA — Estruturas Antigas, SIH — referente a
Seguranca contra Incéndio / Habitacdo, SIR — referente a Seguranga contra Incéndio /
Residéncias, CTH — Conforto Térmico / Habitacdo, CTR — Conforto Térmico / Residéncias, CAH —
Conforto Acustico / Habitagdo, CAR — Conforto Acustico / Residéncias, RHH — Redes e InstalacGes
Hidraulicas / Habitacdo, RHR — Redes e Instala¢des Hidraulicas / Residéncias, REH — Redes e
Instalacdes Elétricas / Habitacdo, RER — Redes e InstalacGes Elétricas / Residéncias, RMH — Redes
e Instalagbes Mecanicas / Habitagdo, RMR — Redes e Instalacdes Mecénicas / Residéncias, CR —

Conservacao e Restauro, A — Arqueologia e G — Geotecnia.

Foi proposto, e ratificado na presente reunido, a seguinte afetacdo da apreciacdo preliminar

dos portfolios individuais, a confirmar posteriormente pelo plenario na segunda reunido do Juri:

e Alice Tavares ficard responsavel pelos portfolios BPxxx.AH.pdf e BPxxx.AR.pdf,

referentes a area de Arquitetura;



e José Manuel Catarino ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.EB.pdf, referentes a area

de Estruturas de Betdo;

e Daniel Oliveira ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.EA.pdf, referentes a area de

Estruturas Antigas;

e Antdnio Leca Coelho ficard responsavel pelos portfolios BPxxx.SIH.pdf e BPxxx.SIR.pdf,

referentes a area de Seguranca contra Incéndio;

e Manuela Almeida ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.CTH.pdf e BPxxx.CTR.pdf,

referentes a area de Conforto Térmico;

e Luis Godinho ficard responsavel pelos portfolios BPxxx.CAH.pdf e BPxxx.CAR.pdf,

referentes a area de Conforto Acustico;

e Henrique Mota ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.REH.pdf e BPxxx.RER.pdf,

referentes a area de Redes e InstalacGes Elétricas;

e Fernando Branco ficard responsavel pelos portfolios BPxxx.RHH.pdf e BPxxx.RHR.pdf,

referentes a area de Redes e InstalagGes Hidraulicas;

e Manuel Gameiro ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.RMH.pdf e BPxxx.RMR.pdf,

referentes a area de Redes e InstalacGes Mecanicas;

e Carlos Bessa ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.CR.pdf e BPxxx.A.pdf, referentes

respetivamente as areas de Conservacgdo e Restauro e Arqueologia;

e Antdnio Viana da Fonseca ficara responsavel pelos portfolios BPxxx.G.pdf, referentes a

area de Geotecnia.

Foi referido que todas as situacdes de potencial conflito de interesses devem ser
identificadas e reencaminhadas para o presidente do Juri, o qual devera diligenciar no sentido

de providenciar um avaliador alternativo.

Foi salientado que o Juri devera avaliar as candidaturas submetidas, em estreita consonancia
com o Regulamento e com o Anuncio do procedimento de consulta, nomeadamente de acordo
com o articulado do ponto V deste ultimo. A metodologia adotada por cada membro do Juri ira

ficar apensa a presente ata.

A reunido deu-se como encerrada as 12 horas, tendo sido lavrada a presente ata, a qual serd

assinada pelos membros do Juri que nela participaram.

Lisboa, 12 de marco de 2019



AVALIACAO DAS CANDIDATURAS DE ARQUITETURA

CONSIDERAGCOES PRELIMINARES

Enunciam-se alguns dos aspetos presentes no Regulamento do FNRE e nas respostas dadas
constantes das FAQ como ponderagdo prévia a andlise das candidaturas, a saber:

1. Os principios presentes no Regulamento com ligacdo direta a avaliagao das
candidaturas de arquitetura

“a) Integrar e valorizar a pré-existéncia, no processo de adequacdo ao uso definido no
programa, otimizando as solucdes de espago e funcionais para cumprimento ou superagao
do programa preliminar, incluindo a articulagdo funcional entre os varios setores funcionais
e tendo em consideragdo a promocdo de condigdes de acessibilidade adequadas;

b) Promover uma adequada integracdo da solucdo espago-funcional na estrutura existente e
garantir a segurancga estrutural apropriada, optando sempre que possivel por abordagens
pouco intrusivas (...);

¢) Promover o conforto térmico e acustico, adotando uma estratégia de intervencdo na
envolvente e no interior, que respeite e integre as caracteristicas da construcao original (...);

d) Promover a integracdo das redes e instalacdes hidraulicas, elétricas e mecanicas na pré-
existéncia de forma pouco intrusiva(...).

Ponderacdes que variam entre (c1) baixa, (c2) corrente e (c3) alta, de cada um dos 5 projetos
apresentados em cada portfolio, tendo em conta a dimensao da intervencao, os
constrangimentos iniciais, a complexidade e a inovacao das solu¢des implementadas, entre
outros aspetos considerados relevantes.

2. Esclarecimento de regras e critérios com impacto na avaliagdao das candidaturas de
arquitetura — consideragoes sobre a avaliagao preliminar das propostas

a) Relembra-se a seguinte resposta — “R2.38: A Fundiestamo considera que as equipas de
projeto devem ter competéncia e experiéncia em projeto de reabilitagao de edificios,
razdo pela qual estd a constituir bolsas de equipas de projeto. “

b) Relembra-se a seguinte resposta — “R1.9 Referir ‘acompanhamento’ enquanto
‘colaborador’ nao atesta experiéncia corrente, uma vez que nao partilha a autoria do
projecto. No caso de projectos em co-autoria deve ser perfeitamente indicado o
papel do técnico em causa. Acresce que, nos casos de co-autoria, deve ficar muito
claro, tal como indicado no indicado no Regulamento, exactamente qual o contributo
do técnico a que reporta o portfolio.”

Na andlise prévia as candidaturas foram identificados os casos que se inserem nesta
vertente, bem como outros, nomeadamente:
- autoria apenas do projeto de mobiliario;



- autoria ou co-autoria apenas de projeto de intervencdo para componentes ou areas
restritas do edificio, como por exemplo, reformulacdo da drenagem de aguas pluviais
ou reformulacgdo de sdtdos ou de cozinhas, ou ainda de alteragdo da fachada principal;
- outras situagdes em que o técnico ndo é autor do projeto ou ndo esteve envolvido
em todo o projeto desde a concecdo a execug¢do e ao acompanhamento de obra.
Estas situacGes foram integradas em nivel de complexidade (c1) baixa, por se
considerar que o candidato ndo demonstrou, no caso que apresentou, experiéncia
com vista aos objetivos das bolsas de projetistas do FNRE.

- A mesma situagao foi atribuida aos casos em que os autores apresentaram casos de
Estudo Prévio ou de concurso, ndo podendo dessa forma demonstrar cabalmente a
experiéncia exigida para as bolsas do FNRE. Tendo a avalia¢do sido condicionada ao
nivel (c1) e apenas em casos excecionais em que se demonstrou prévia avaliacdo da
pré-existéncia e detalhamento da proposta compativel com projeto de execucdo em
edificio de elevada complexidade para a intervencdo de reabilitacdo foi considerado
um nivel maximo até (c2).

c) As candidaturas foram ainda analisadas em termos do “Estado da intervenc¢do”,
tendo sido alvo de penalizacdo os casos de obra ndo iniciada mesmo que licenciada
(penalizagdo entre 50-80%) e as de obra iniciada mas ndo concluida (penalizagdo entre
40-60%), tendo sido considerada a ndo penalizagdo neste ambito, apenas para os
portfolios cuja obra foi concluida. Ver resposta R1.3.

d) O esclarecimento “R1.6 Sera possivel apresentar projectos de reabilitacdo que
incluam obra nova, devendo, contudo, a descricdo ser relativa exclusivamente a parte
reabilitada.” Neste sentido ndo foi avaliado nos portfolios toda a parte de ampliacao
de edificio eventualmente apresentada, tendo sido apenas avaliada a parte escrita e
desenhada referente a intervencdo na pré-existéncia.

e) Ndo foram aceites propostas cuja funcdo do edificio se apresenta fora do ambito do
uso habitacional ou de residéncias de estudantes, nomeadamente centros comerciais,
moinhos, lojas, escritdrios, escolas, museus, mercados, salGes culturais, bancos,
balenarios, igrejas, piscinas, fabricas, etc. Salvaguardando-se no entanto a aceitacdo de
funcdes que incluissem a vertente residencial nomeadamente através da integracdo
comprovada de quartos e cozinha e que apesar de ndo serem residéncias de
estudantes apresentavam valéncias aproximadas.

f) As candidaturas que ndo apresentaram os 5 portfolios foram avaliadas, tendo sido
atribuido zero aos portfolios ndo apresentados, conforme resposta R1.10 24.02.2019.
g) As candidaturas com um porfolio com obra nova foi proposta a sua exclusao,
conforme previsto em regulamento, o mesmo acontecendo aos casos de integragdo
em mais do que duas equipas ou de ndo apresentacao de documento comprovativo
para o exercicio de Arquitetura em Portugal.

h) As candidaturas que apresentaram apenas o CV e sem nenhum caso em portfolio
foram avaliadas com zero.



METODOLOGIA DE AVALIAGCAO

Pesos (%)

Conhecimento do edificio e complexidade dos constrangimentos iniciais
- comprova conhecimento sobre o edificio/pré-existéncia na sua totalidade
(Arquitetura, sistema construtivo e identificagdo dos elementos a preservar nos
casos em que haja esse enquadramento) e define principios de projeto que
valorizam a pré-existéncia na sua totalidade. — 5%

- 0 edificio alvo de intervengdo apresenta em si complexidade para a intervengao,
quer pelo valor arquitetdnico do interior, quer pela sua dimensdo. De acrescentar
para os casos especificos a inclusdo de dados da arqueologia e/ou conservagdo e
restauro na analise do edificio. — 5%

10%

Complexidade e inovagao das solugdes implementadas

- apresenta evidéncias de integragdo e valorizagdo da pré-existéncia, na sua
totalidade, definindo critérios claros de compatibilizagdo — 10%

- apresenta solugGes inovadoras de compatibilizagdo com a pré-existéncia face aos
constrangimentos iniciais — arquiteténicos; sistema construtivo; regulamentares;
areas de protegdo ou edificios classificados - incluindo acessibilidades e
ponderagdo sobre regimes de exce¢do em face de eventuais valores arquiteténicos
a preservar — 10%

- apresenta evidéncias de relevante complexidade para a mitigagdo da intrusividade
da solugdo arquitetdnica na pré-existéncia — 10%

- implementacgdo de estratégias de projeto e de intervengdo para responder a
complexidade decorrente do faseamento da obra, por intervengao multidisciplinar
simultdnea com a arqueologia e/ou conservagdo e restauro ou ainda, por
manutenc¢do do funcionamento do edificio (parcial ou total) em fase de obra. — 10%

40%

Comprova metodologia para a integra¢ao de preocupag¢des em termos de
sustentabilidade econémica e ambiental

- apresenta evidéncias da integracdo de dados de Relatérios de Inspegdo e
diagndstico, para sustentar critérios de interven¢do e demoligdo, como fase
preparatdria do projeto — 6%

- demonstra de forma fundamentada as vulnerabilidades e o estado de
conservagdo do edificio, ultrapassando avaliagdes sumarias de inspeg¢do
meramente visual — 6%

- comprova preocupacdes de controlo de custos na fase de projeto — 6%

- comprova a aplicagdo de critérios ao nivel do projeto de arquitetura que
minimizam a produgdo de residuos de construgdo — 6%

- apresenta evidéncias de compatibilizagdo material e técnica com ponderagdo
sobre a durabilidade das solugGes, entre o projetado e a pré-existéncia. — 6%

30%

Comprova articulagao consolidada entre a arquitetura e as especialidades,
incluindo ainda a conservagao e restauro, a arqueologia e a geotecnia para
os casos especificos

- comprova a adogdo de critérios de compatibilizagdo do projeto de arquitetura
com a pré-existéncia ao nivel do conforto térmico, acustico, seguranca contra
incéndios e de integracdo de redes de forma a respeitar as caracteristicas da
construcdo original da pré-existéncia, de forma pouco intrusiva.

- comprova a valorizagdo da originalidade da pré-existéncia, diminuindo a produgdo
de cdpias e a criagdo de falsos cenarios, em detrimento da conservagao e restauro
do existente, nos casos em que se aplique.

- comprova valorizagdo dos achados arqueoldgicos e a sua integragdo na nova
solugdo da arquitetura, nos casos em que se aplique.

20%




Avaliacao de fichas de projetos de estruturas de betao

METODOLOGIA DE AVALIACAO Pesos (%)

1. | dimensdo (em planta ou em altura) da intervencdo

0 a 39 - moradias ou outras pequenas construcoes
40 a 75 - edificios com area de implantacao inferior a
1000 m2 e até 10 pisos acima do solo 25%
76 a 100 - edificios e outras construcdes com drea de
implantacdo superior a 1000 m2 ou com mais de 10 pisos
acima do solo

2. | constrangimentos iniciais com consequéncia na
complexidade da solucdo estrutural, designadamente por
irregularidades em planta ou em altura e outras
condicionantes

0 a 39 - construgdes regulares sem condicionantes especiais
40 a 75 - edificios e outras constru¢des com irregularidades
no esquema estrutural, em planta ou em altura

76 a 100 - edificios com significativas irregularidades no
esquema estrutural, em planta ou em altura ou outras
condicionantes

25%

3. | complexidade e inovacao de solucdes de reforco estrutural,
verificacdo da regulamentacdo em vigor incluindo a
seguranca sismica

0 a 39 — utilizacdo de técnicas correntes de reparacao
estrutural resultante de corrosdo de armaduras 25%
40 a 75 — utilizacdo de técnicas de reparacao e reforco
inovadoras sem complexidade especial

76 a 100 —utilizacdo de técnicas de reparacao e reforco
inovadoras e complexas

4. | intrusividade da solucdo na pré-existéncia e outros aspetos
relevantes, designadamente preocupacdo com a
sustentabilidade, articulacdo com a arquitetura e as outras
especialidades

0 a 39 — sem evidéncias de preocupacdes especificas de
intrusividade da solug¢do na pré-existéncia e de preocupacoes
de sustentabilidade

40 a 75 — evidéncias de escolha da solugdo de reabilitacao
com preocupacdes de intrusividade e de sustentabilidade

76 a 100 — medidas de especial complexidade para mitigacao
da intrusividade da solucdo na pré-existéncia e de melhoria
da sustentabilidade

25%




Fundo Nacional para a Reabilitagcao do Edificado | Bolsas de equipas de projeto

Avaliagao dos portefdlios referentes a area de estruturas antigas (EA)

Metodologia de avaliagcdo Ponderagio
Aspetos Avaliagao (%)
1. Constrangimentos iniciais [0-39]: sem condicionantes a destacar
com implicages na solugdo | [40-74]: existéncia de condicionantes de
de interveng&o a adotar relevancia média (ex: acessibilidade)
[75-100]: existéncia de condicionantes de 30%
relevancia elevada (ex. valor patrimonial da pré-
existéncia)
2. Complexidade e adequacdo | [0-39]: adocgdo de solugdes correntes, sem
técnicas das solugoes complexidade.
implementadas [40-74]: adocao de solugbes compativeis com a
pre-existéncia, sem complexidade assinalavel. 50%
[75-100]: adogéao de solugdes eficientes e
compativeis com a pré-existéncia, de
complexidade elevada.
3. Dimensao da intervencao [0-39]: pequena dimensao
[40-74]: média dimens&o 20%

[75-100]: grande dimenséo




METODOLOGIA ADOTADA NA AVALIAGAO DOS PORTFOLIOS RELATIVOS A SI PARA A UT |

CATEGORIA DE RISCO PESO
Ndo hd CV ou a UT do edificiondo éa UT | 0
Moradia unifamiliar 2
Multifamilar da 1.2 categoria de risco 4
Multifamilar da 1.2 categoria de risco + outra UT 6
Multifamiliar da 2.2 categoria de risco 12
Multifamiliar da 2.2 categoria de risco + outra UT 18
Multifamiliar da 3.2 categoria de risco 28
Multifamiliar da 3.2 + outra UT 33
Multifamiliar da 4.2 categoria de risco 40
Multifamiliar da 4.2 categoria de risco +outra UT 45
Abrangéncia da intervengdo PESO
N&o hd CV ou a UT do edificio ndo é a UT VI 0
1 Especialidade 1
2 Especialidades 3
3 Especialidades 5
4 Especialidades 7
5 Especialidades 10
6 Especialidades 13
7 Especialidades 16
8 Especialidades 19
9 Especialidades 22
10 Especialidades 25
11 Especialidades 28
12 Especialidades 32
13 ou mais especialidades 35
NATUREZA DO PROJETO PESO
Ndo hd CV ou a UT do edificio ndo éa UT | 0
Aplicacdo da legislagdo 8
Recurso parcial a engenharia de SI 11
Todo o projeto é feito com base em engenharia de S| 15
ESTADO DA OBRA PESO
Ndo hd CV ou a UT do edificio ndo éa UT | 0
Obra ainda ndo iniciada 1
Obra iniciada mas ainda ndo concluida 3
Obra concluida 5




METODOLOGIA ADOTADA NA AVALIAGAO DOS PORTFOLIOS RELATIVOS A S| PARA A UT VII

CATEGORIA DE RISCO PESO
N3o ha CV ou a UT do edificio ndo é a UT VII 0
(h<9m )+ (P< 100) 10
(h<9m)+(P< 100 )+ UT 18
(h<9m) + (100 < P < 500) 20
(h<9m)+ (100 < P< 500 )+ UT 20
(h<9m)+ (500 <P< 1500) 26
(h<9m )+ (500<P< 1500) + UT 34
(9<h<28m)+ (P< 100) 26
(9<h<28m)+ (P< 100 )+ UT 34
(9<h<28m)+ (100 <P <500) 28
(9<h<28m)+(100<P <500) + UT 36
(9<h<28m)+ (500<P< 1500) 30
(9<h<28m)+ (500<P< 1500) + UT 38
(h>28m)+ (P< 100) 34
(h>28m)+ (P< 100)+ UT 42
(h>28 m) + (100 < P < 500) 36
(h>28 m) + (100 < P < 500) + UT 44
(h>28m )+ (500 <P < 1500) 38
(h>28m)+ (500 <P < 1500) + UT 45
ABRANGENCIA DA INTERVENGAO PESO
N&o ha CV 0
1 Especialidade 1
2 Especialidades 3
3 Especialidades 5
4 Especialidades 7
5 Especialidades 10
6 Especialidades 13
7 Especialidades 16
8 Especialidades 19
9 Especialidades 22
10 Especialidades 25
11 Especialidades 28
12 Especialidades 32
13 ou mais especialidades 35
NATUREZA DO PROJETO PESO
Clique no botdo da direita depois e escolha a opgdo correta ?
N3o ha CV 0
Aplicacdo da legislagdo 10
Recurso parcial a engenharia de SI 12
Todo o projeto é feito com base em engenharia de S| 15
IMPLEMENTAGAO DO PROJETO PESO
N&o hd CV ou a UT do edificio ndo é a UT VII 0
Obra ainda n3o iniciada 1
Obra em curso 3
Obra concluida 5




Bolsa Projetistas — Conforto Térmico

Habitagao

METODOLOGIA DE AVALIACAO

Pesos (%)

Dimensao da intervencao

(Unifamiliar — 0 - 25%

Multifamiliar — 25% - 75%

Misto — 75% - 100%)

Ampliagdo e/ou grau de reabilitagdo elevado: até + 5% (este € um fator de
valoragdo e ndo um critério de avaliagdo)

30%

Constrangimentos iniciais

(edificio corrente — 0 - 25%

edificio corrente em zona urbana consolidada — 20% - 50%

2. edificio antigo — 50% - 100%

edificio classificado — 75% - 100%)

Alteragao de uso: até + 5% (este € um fator de valoragao e ndo um critério de
avaliagéo)

45%

Complexidade e inovagéo das solugcdes implementadas

(Solugdes construtivas correntes (isolamento interior, ETICS, ...) — 0% - 30%
Solugdes tradicionais/antigas — 25% - 75%

Novas solugdes/materiais — 60% - 100%)

20%

4. Sustentabilidade e Analise econémica

5%

Residéncias ou similares

METODOLOGIA DE AVALIACAO

Pesos (%)

Dimensao da intervencéao
(Pequena — 0% - 50%
Média — 40% - 75%

o
1| Grande — 70% - 100%) W
Ampliagdo e/ou grau de reabilitagdo elevado: até + 5% (este € um fator de
valoragdo e ndo um critério de avaliagdo)
Constrangimentos iniciais
(edificio corrente — 0 - 25%
edificio corrente em zona urbana consolidada — 20% - 50%
2. edificio antigo — 50% - 100% 45%
edificio classificado — 75% - 100%)
Complexidade do uso final: até + 10% (este € um fator de valoragdo e nao um
critério de avaliagdo)
Complexidade e inovagéo das solugdes implementadas
3 (Solugdes correntes — 0% - 30% 20%
' Solugdes complexidade média — 25% - 75%
Novas solugdes/materiais — 60% - 100%)
4. Sustentabilidade e Analise econémica 5%




Bolsa Projetistas — Conforto Acustico

Habitagao

METODOLOGIA DE AVALIAGAO Pesos (%)

Complexidade e inovagéo das solucdes de condicionamento acustico:
Sem relevancia — até 10%

1. Sistemas técnicos de mercado, eventualmente adaptados ao caso especifico— 25%
até 70%

Sistemas especificos, desenhados e dimensionados para a obra — até 100%

Tipo e dimensao do edificio — soma dos seguintes dois subcritérios:
A) Unifamiliar — até 20%
Multiplas fragdes, com exigéncias de isolamento entre elas — até 50%
2. 35%
B) Estrutura em betdo armado, sem complexidade especial — até 35%
Estrutura metalica, de madeira ou mista com complexidade elevada —
50%

Constrangimentos e exigéncias— soma dos seguintes subcritérios:
A) Limitagbes da pré-existéncia:
Edificio recente ou sem limitagbes especiais, ou apenas ao nivel da
fachada - até 5%
Edificio antigo ou com mudanga de uso relevante, ou limitagbes
arquitetonicas especificas — até 40%
Edificio antigo com grandes limitagbes a intervengéo — até 50% 35%

B) Exigéncias de desempenho impostas no projeto:
Sem exigéncias indicadas — 0%
Cumprimento do RRAE ou melhoria de desempenho do existente — até
35%
Exigéncias acusticas elevadas, em particular em edificios mistos — até
50%

4, Solugdes especificas de controlo de ruido e de vibragbes de equipamentos 5%




Residéncias ou similares

METODOLOGIA DE AVALIAGAO Pesos (%)

Complexidade e inovagéo das solucdes de condicionamento acustico:
Sem relevancia — até 10%

1. Sistemas técnicos de mercado, eventualmente adaptados ao caso especifico— 25%
até 70%

Sistemas especificos, desenhados e dimensionados para a obra — até 100%

Tipo e dimensao do edificio — soma dos seguintes dois subcritérios:
A) Dimenséo da intervencgéo e do edificio — até 50%

0,
Z B) Estrutura em betdo armado, sem complexidade especial — até 35% S
Estrutura metalica, de madeira ou mista com complexidade elevada —
50%
Constrangimentos e exigéncias — soma dos seguintes subcritérios:
A) Limitagbes da pré-existéncia:
Edificio recente ou sem limitagbes especiais, ou apenas ao nivel da
fachada - até 5%
Edificio antigo ou com mudanga de uso relevante, ou limitagbes
arquitetonicas especificas — até 40%
3 Edificio antigo com grandes limitagbes a intervengéo — até 50% 35%

B) Exigéncias de desempenho impostas no projeto:
Sem exigéncias indicadas — 0%
Cumprimento do RRAE ou melhoria de desempenho do existente — até
35%
Exigéncias acusticas elevadas, em particular em edificios mistos — até
50%

4, Solugdes especificas de controlo de ruido e de vibragbes de equipamentos 5%




Bolsa Projetistas — Redes e Instalagoes Elétricas

METODOLOGIA DE AVALIACAO

Pesos
(%)

DIMENSAO DO PROJETO

Valorizacdo quanto a dimensdo. Na parte inferior da
escala, consideram-se as construcdes até 1 000 m2

" | Como valor médio os edificios entre 1 000 a 5 000 m2.
No topo da escala edificios dimensao superior a 5 000
m2

20%

COMPLEXIDADE DO PROJETO

2.1 Dificuldades relacionadas com a antiguidade do
edificio, existéncia de obras de arte, implantacdo de

" |infraestruturas, sistemas de TIC complexos

2.2 Coordenagdo com outras especialidades, prazos de
execucao

40%

APRECIACAO GLOBAL
. | Apresentacdo da proposta, descricdao do projeto,
visualizacao global do mesmo

40%




Bolsa Projetistas — Redes e Instalag6es Hidraulicas

METODOLOGIA DE AVALIAGAO Pesos (%)

Dimenséao da obra:
e vivenda - 50

0,
e prédio - 75 25%
e empreendimento — 100
Varias redes (agua, fogo, etc):
e 1rede-50
e 2redes-75 25%
e + equipamentos — 100
Bombagem (altura do edificio):
e até 3 pisos — 50
25%

e 4a7pisos—75
e 8 ou mais pisos ou indicacdo sistemas de bombagem — 100

Rede substituivel, critérios de manutencao:
e cuidados nao explicitos — 50
e rede base exterior — 75 25%
e cuidados explicitos — 100




Bolsa Projetistas — Redes e Instalagoes Mecanicas

METODOLOGIA DE AVALIAGAO Pesos (%)

Dimensao da intervencgao:
e baixa — <40
e média—40~70 25%
e alta—>70

Constrangimentos (estruturais e arquitetonicos) iniciais:
e baixos — <40
e médios — 40~70 25%
e elevados —>70

Complexidade técnica das redes mecanicas:
e baixa—<40
e média—40~70 25%
e elevada->70

Inovagao das solugdes implementadas:
e baixa — <40
e média—40~70 25%
e elevada —->70




FNRE - Metodologia para a selegao curricular em matéria de Conservagao e Restauro

I. Complexidade Baixa:

. Intervengao em imovel ou area sem servidao administrativa do patrimonio classificado ou localizado
em Zona Geral ou Especial de Protegao, segundo serviddao administrativa da DGPC;

. Experiéncia em coordenacao, com formacdo superior na area das especialidades envolvidas (pedra,
patrimonio azulejar, madeiras e pintura decorativa/estuques), em intervencbes de “baixa”
complexidade em fungao:

(i) da pequena dimensdo da agao de conservagao e restauro,

(i) da constituicdo da equipa,

(iii)  dos escassos meios humanos e materiais envolvidos,

(iv)  da baixa especificidade dos trabalhos,

(v) dos prazos folgados na execucgao dos trabalhos e

(vi)  da aplicagao de técnicas e tecnologias comuns.

II. Complexidade Corrente:

Intervencdao em imdvel localizado num conjunto classificado, segundo serviddo administrativa da
DGPC;

Experiéncia em coordenagao, com formagdao superior com um minimo de 5 anos, na area das
especialidades envolvidas (pedra, patrimdnio azulejar, madeiras e pintura decorativa/estuques), em
intervengOes de “corrente” complexidade em fungao:

(i) da dimensao significativa da agdo de conservacgao e restauro,
(i) da constituicdo adequada da equipa,

(iii)  dos meios humanos e materiais envolvidos,

(iv)  da normal especificidade dos trabalhos,

(v) dos comuns constrangimentos operacionais,

(vi)  dos prazos razoaveis na execugao dos trabalhos,

(vii) da aplicagao de técnicas e tecnologias especificas,

(viii) dos meios comuns de divulgacao dos trabalhos.

III. Complexidade Alta:
. Intervencdo em imovel individualmente classificado, segundo servidao administrativa da DGPC;

Experiéncia em coordenagao, com formagdao superior com um minimo de 5 anos, na area das
especialidades envolvidas (pedra, patrimdnio azulejar, madeiras e pintura decorativa/estuques), em
intervengOes de “alta” complexidade em fungao:

(i) da grande dimensao da agdo de conservagao e restauro,

(i) da constituicdo complexa da equipa (niumero de arquedlogos e da integracdo de arquedlogos
e especialistas de outras disciplinas),

(iii)  dos exigentes meios humanos e materiais envolvidos,

(iv)  da especial complexidade do trabalho,

(v) dos fortes constrangimentos operacionais,

(vi)  dos prazos exigentes na execucgao dos trabalhos,

(vii) da aplicacdo de tecnologias complexas,

(viii) dos meios exigentes de divulgacao dos trabalhos.



FNRE - Metodologia para a selecdo curricular em matéria de Arqueologia

I. Complexidade Baixa:

. Intervengao em imovel ou area sem servidao administrativa do patrimonio classificado ou localizado
em Zona Geral ou Especial de Protegao, segundo serviddao administrativa da DGPC;

. Experiéncia de diregao cientifica de trabalhos arqueoldgicos de “baixa” complexidade em funcao:

()

(ii)
(iii)
(iv)
(v)
(vi)

da pequena dimensdo da area de incidéncia da acdo arqueoldgica,

da constituicdo da equipa,

dos escassos meios humanos e materiais envolvidos,

da baixa especificidade dos trabalhos ou dos contextos arqueoldgicos,
dos prazos folgados na execucgao dos trabalhos e

das tecnologias comuns aplicadas no registo cientifico.

II. Complexidade Corrente:

. Intervengdo em imdvel localizado num Conjunto Classificado, segundo serviddao administrativa da

DGPC;

. Experiéncia de direcao cientifica, com formagao superior com um minimo de 5 anos de experiéncia na
area das especialidades envolvidas, de trabalhos arqueoldgicos de “corrente” complexidade em fungao:

(i)
(ii)
(iii)
(iv)
(v)
(vi)
(vii)
(viii)

da dimensao significativa da area de incidéncia da acdo arqueoldgica,
da constituicdo adequada da equipa,

dos meios humanos e materiais envolvidos,

da normal especificidade dos trabalhos ou dos contextos arqueoldgicos,
dos comuns constrangimentos operacionais,

dos prazos razoaveis na execucao dos trabalhos,

da aplicacdo de tecnologias especificas no registo cientifico e

dos meios comuns de divulgacao dos trabalhos.

III. Complexidade Alta:

. Intervencdo em imovel individualmente classificado, segundo servidao administrativa da DGPC;

. Experiéncia de diregdo cientifica com formacao superior com um minimo de 5 anos de experiéncia na
area das especialidades envolvidas, de trabalhos arqueoldgicos de “al/ta” complexidade em fungao:

()
(ii)

(iii)
(iv)
(v)
(vi)
(vii)
(viii)

da grande dimensao da area de incidéncia da acdo arqueoldgica,

da constituicdo complexa da equipa (niumero de arquedlogos e da integracdo de arquedlogos
e especialistas de outras disciplinas),

dos exigentes meios humanos e materiais envolvidos,

da especial complexidade do trabalho ou dos contextos arqueolégicos,

dos fortes constrangimentos operacionais,

dos prazos exigentes na execugao dos trabalhos,

da aplicacao de tecnologias complexas no registo cientifico e

dos meios exigentes de divulgagao dos trabalhos.



Bolsa Projetistas — Geotecnia

Metodologia de avaliagdo (c1 — baixa complexidade, c2 — complexidade corrente e c3 — alta
complexidade) em consonancia com o Regulamento e com o Anuncio

Fundamentacgado:

Um Especialista em Geotecnia da Ordem dos Engenheiros (O.E) reconhece-se, aos Engenheiros
Civis, aos Engenheiros de Minas e aos Engenheiros Gedlogos que cumprem estes principios:

e Conhecimentos sdlidos dos principios fundamentais da geotecnia;

e Capacidade para usar as metodologias e tecnologias tradicionais da geotecnia,
articuladas, se necessdrio, com novos desenvolvimentos nesta drea da actividade;

e Capacidade para identificar e avaliar os problemas geotécnicos e para seleccionar e aplicar
com bom senso os métodos mais adequados a sua resolugdo;

e Capacidade para liderar equipas de trabalho na drea da geotecnia e para planear, dirigir
e gerir a aplicagdo dos meios humanos e materiais;

e Subordinag¢do ao interesse publico em todos os aspectos do trabalho realizado, incluindo
quer os aspectos de seqguranga, de saude, quer os de ordem social, juridica e ambiental.

Sao obras exigentes destas qualidades, a que se pode indexar as categorias mais altas Ill e IV
das classificagdes de edificios que:

(1)

Obras em que a elaboragdo do projecto estd condicionada relativamente as obras correntes,
por algum dos factores seguintes:

a) Concepgao fundamentada em programas funcionais com exigéncias especiais;

b) InstalagGes e equipamentos que, pela sua complexidade técnica, tornem necessario
o estudo de solucdes pouco correntes ou a realizacdo sistematica e intensiva de
acertos com as diferentes partes componentes da obra;

c) Obrigatoriedade de pesquisa de varias solu¢gbes que conduzam a novos sistemas e
métodos e a aplicacdo de materiais e elementos de construcao diferentes das
correntes na pratica respectiva;

d) Integragdo num contexto natural ou construido que determine exigéncias
relevantes, correspondentes a aspectos relacionados com contextos ambientais ou
visuais de excepcao, histdricos, etc.;

e) Obrigacdo especial de inovagao técnica ou artistica do programa;

f) Obrigatoriedade de pesquisa de solucGes que garantam uma contencdo de custos
particularmente reduzidos.

(V)

Obras com imposigoes e caracteristicas mais severas do que as anteriormente especificadas,
ou, ainda, em que seja dominante a pesquisa de solugdes individualizadas.



Assim,

em projetos de obras / estruturas geotécnicas, consideram-se os seguintes pontos

associados a estas categorias:

Fundagées (F)

A.

Fundagdes diretas (sapatas ou ensoleiramentos): novos elementos estruturais ou o
suporte dos elementos estruturais obrigam a reforgar fundagdes mas ndao exigem
fundacgdes profundas; os solos garantem condi¢des de funda¢des em sapatas ou pocos
e as condi¢Ges condi¢des geomorfoldgicas e/ou hidroldgicas ndo sdo desfavoraveis; as
acdes sismicas ndo sdo relevantes;

. Fundagoes indiretas (estacas e micro-estacas): obrigam a recalce pela incompetente

capacidade de carga dos macicos de fundagdo; ha caracterizagao detalhada dos solos
(ensaios especificos para além de sondagens correntes) e calculos especificos (de
equilibrio limite), condicionados por solos de ma qualidade ou muito heterogéneos,
em condi¢des geomorfoldgicas e/ou hidroldgicas desfavoraveis; em estruturas ndo
correntes mas de betdo armado; as agdes sismicas nao impde calculos das estacas
carregadas transversalmente;

FundagGes especiais (para novos elementos estruturais ou suporte dos elementos
estruturais a preservar): técnicas de melhoramento e recalce de grande complexidade
que exigiram caracterizacdo detalhada dos solos (ensaios especificos para além de
sondagens correntes) e cdlculos avangados, condicionados por solos de ma qualidade,
com condi¢cbes geomorfolégicas, hidroldgicas e sismicas, desfavoraveis; em estruturas
ndo correntes e sensiveis (alvenaria ou mistas, com mais de 30anos);

Estruturas de contengao periférica para escavagéoes (E):

Estas estruturas serdo fatores determinantes na avaliagao da complexidade dos projetos com
condicionalismos geotécnicos, devendo ser ponderados os seguintes niveis:

1. O numero de pisos abaixo da superficie do terreno:

A.
B.
C.

1 piso e possibilidade de escavagdo em talude;
1 liso sem possibilidade de escavagao em talude;
2 ou mais pisos sem possibilidade de escavagdo em talude;

2. A presenca de edificio(s) ou infraestrutura(s) na vizinhanca que possam ser afetados por
movimentos associados a essas escavagoes (por desconfinamento ou mudanca do regime
hidrolégico - rebaixamento do nivel freatico); se H for a profundidade da escavacdo:

A.

B.

C.

D.

afastamento (infra)estrutura a escavagdo > 1.5H; Profundidade da fundacgdo infraestrutura
> H), sendo

afastamento (infra)estrutura a escavagdo < 1.5H; Profundidade da fundacgdo infraestrutura
< H)

afastamento (infra)estrutura a escavagdo < 1.5H; Profundidade da fundacgdo infraestrutura
< H)

contigua e/ou com fundag¢des ndo diferenciadas entre si.

3. Tipos de terrenos:

A.

Terrenos de muito boas caracteristicas (“grande consisténcia”): rochas sem fracturacdo
desfavoravel ou macicos fortemente sobreconsolidados (se as escavacdes forem em prazos
curtos)

Terrenos constituidos por solos de média resisténcia: consisténcia baixa mas acima do nivel
fredtico ou consisténcia média abaixo do nivel freatico



C. Terrenos constituidos por solos de baixa resisténcia (pouca consisténcia) abaixo do nivel
fredtico

D. Terrenos constituidos por solos de baixa resisténcia abaixo do nivel freadtico e em areas de
sismicidade elevada (acdo sismica nestas estruturas provisorias é condicionante)

4. Zonas sismicas (sismicidade afastada Tipo 1, T1, e préxima, Tipo 2, T2), segundo a NP EN1998-1 —

Documento Nacional de Aplicacdo (Eurocédigo 8 — EN 1998, de 2006) e classe de importancia:

A. Zona 1.6 (T1) ou 2.5 (T2) e edificio corrente;

B. Zona 1.5 e 1.4 (T2) ou 2.4 (T2) e edificio corrente; ou, Zona 1.6 (T1) ou 2.5 (T2) se houver na
vizinhanca um edificio ou infraestrututa fundamental para socorro (ex. hospitais ou unidades
de protecao civil)

C. Zonas restantes 1.1, 1.2, e 1.3 (T2) e 2.3 e 2.4 (T2) e complementar em B no caso de edificios
e infraestruturas fundamentais na vizinhanga,

NOTA: consideram-se solos de grande consisténcia as argilas duras que tém grande resisténcia a
escavacdo, o que obriga a utilizacdo de processos mecanicos. Os solos de consisténcia média
caracterizam-se pela existéncia de argila misturada com alguma areia e cascalho, e o seu equilibrio
depende do grau de humidade a que se encontram. Normalmente, podem ser escavados a
picareta. Os solos de pouca consisténcia sdo os que apresentam uma coesao precaria, geralmente
devido a uma percentagem de areia relativamente elevada. Quando secam, costumam degradar-
se até a pendente natural. Os solos sem consisténcia ndo tém coesdo e admitem escavacgdo a pa.
Neste caso estdo os solos de areia e os saturados de agua.

A metodologia de avaliagdo em consonéncia com o Regulamento de Qualificagdo para projetos de
geotecnia (fundacgBes e escavagdes para pisos enterrados) seguindo os seguintes pontos:

cl — baixa complexidade

FA e E1A e E2A e E3A e E4A ou outra consideradaem c2 e c3

c2 —complexidade corrente

Pelo menos quatro nas condicdes FB, E1B, E2B, E3B ou E4B

c3 — alta complexidade

Pelo menos quatro nas condic¢des FC, E1C, E2C, E3C ou E4C

Considera-se assim, que a classificagao de alta complexidade de um projeto sé sera atribuida
se sO um dos cinco pontos mais exigentes ndao for cumprido, assim como a complexidade
corrente se distingue pelas situagdes em que pelo menos quatros dos pontos de nivel B (ou,
dentro deste nimero, alguns dos pontos de nivel C) se satisfazem.

NOTA
Foram excluidos:

e candidatos que apresentaram obras novas nos seus portfolios
e 0s candidatos que ndo tém carteira profissional que Ihes permita ser responsavel por
projeto geotécnico



